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Honorables Magistrados
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REFERENCIA ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE LUCIO ASPRILLA PALACIOS

ACCIONADO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CHOCO
APODERADO EDISON BIOSCAR RUIZ VALENCIA

SENTENCIA No. 256 de 2020-12-07.( nego las pretensiones)
LO QUE SEATACA RAD: 27001-23-31-000-2019-00054-00

DECISION: NIEGA LAS PRETENSIONES

TEMA M.C. DE NULIDAD ELECTORAL-CAUSALES OBJETIVAS
ASUNTO PRESENTACION
ACTUACION

EDISON BIOSCAR RUIZ VALENCIA, identificado con la Cédula de
Ciudadania No. 12.912.456 expedida en Tumaco-Narifio, amparado con la
Tarjeta Profesional de abogado vigente No. 204182 del Consejo Superior
de la Judicatura, obrando como apoderado Judicial del Sefior LUCIO
ASPRILLA PALACIOS segun poder que reposa en el expediente, con todo
respeto acudo ante el Honorable CONSE]JO DE ESTADO, con el propdsito
de solicitar mediante ésta via y en favor de mi poderdante, la proteccién
de sus derechos fundamentales constitucionales, al Debido proceso, a la
conformacion, ejercicio y control del poder politico, a la dignidad humana,
a la soberania popular, vulnerados por el accionado con la decision
adoptada con ponencia de la Honorable Magistrada Dr. NORMA MORENO
MOSQUERA, fechada a 2020-12.07, mediante la cual el Tribunal de lo
Contencioso Administrativo del Chocdé neg6 las pretensiones de la
demanda de Nulidad Electoral, contra el acto de eleccién de alcalde del
municipio de Bojaya-Chocd, en las elecciones de autoridades locales
realizadas el 27 de octubre de 2019.

1. PRETENSIONES

Por considerar que la decisién antes descrita proferida por el Honorable
Tribunal Administrativo del Choco6, donde neg6 las pretensiones de la
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demanda es violatoria de los Derechos Constitucionales Fundamentales al

Debido Proceso, a la conformacion, ejercicio y control del poder politico

en Colombia, a la dignidad humana, a la soberania popular y al acceso a la

administracion de justicia, de mi poderdante, respetuosamente solicito al

Honorable Juez Constitucional:

1.1.

1.2.

1.3.

El amparo de los derechos constitucionales fundamentales al
Debido proceso, a la conformacion, ejercicio y control del poder
politico, a la dignidad humana, y a la soberania popular, de los
electores y el candidato vulnerados por el accionado con la
decision adoptada el 7 de diciembre de 2020, por el Tribunal
Administrativo del Choc6, con ponencia de la Honorable
Magistrada Dra. NORMA MORENO MOSQUERA, mediante la cual
nego las pretensiones de Nulidad Electoral, interpuesta por éste
apoderado tendiente a dejar sin efectos el acto de eleccién del
alcalde de Bojaya-Choco, proferidas por la Comision Escrutadora
Municipal, con fechaa 2019-10-31.

Que como consecuencia de la anterior proteccion se deje sin
efectos la decisiéon adoptada el 7 de diciembre de 2020, por el
Tribunal Administrativo del Choc6, con ponencia de Ia
Honorable Magistrada Dra. NORMA MORENO MOSQUERA,
mediante la cual negd las pretensiones de Nulidad Electoral,
interpuesta por este apoderado tendiente a dejar sin efectos el
acto de eleccién del alcalde de Bojaya-Choco, proferidas por la
Comisiéon Escrutadora Municipal, con fechaa 2019-10-31.

Que consecuencial a la anterior proteccion se le ordene al
Tribunal Administrativo del Choco, estudiar a fondo cada una de
las pruebas presentadas y pronunciarse respecto de las mismas,
especialmente lo referido a la AUSENCIA DE LOS FORMULARIOS
E-11, del corregimiento de la Loma en el municipio de Bojaya-
Chocd, los cuales no le merecieron estudio ni pronunciamiento
alguno a la honorable ponente, siendo que precisamente fue alli
donde se genero el desequilibrio en los resultados electorales.

2. HECHOS QUE SUSTENTAN LAS PRETENSIONES
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Los hechos que sustentaron las pretensiones de la demanda son los
siguientes:

2.1.

2.2.

2.3.

El 27 de octubre de 2019, se realizaron las elecciones de
autoridades locales y regionales para el periodo constitucional
2020 - 2023.

La Alcaldia Municipal de BO]AYA-CHOC(), suscribid un contrato con
el Sefior JOSE ADAN PALACIOS ASPRILLA, identificado con la
Cedula de Ciudadania No. 11.807.196, (operador), cuyo objeto es el
traslado de las autoridades electorales, y el transporte del material
electoral para las elecciones de autoridades locales programadas
para el dia 27 de octubre del 2019.

El contratista subcontrat6 estos servicios con el Sefior YEMINSON
CANOLA PALACIOS, identificado con la Cedula de Ciudadania No.
1.079.290.131, (transportador) quien cumplié a cabalidad con el
objeto del contrato, cubriendo las zonas estipuladas en el mismo,
especialmente el radio de accion del RIO BO]AYA, sin embargo
dichas diligencias no se realizaron con el personal y material
electoral del puesto de votacion ubicado en el corregimiento de LA
LOMA, donde se instalaron mesas de votacién, por las siguientes
razones:

2.3.1.El personal designado por la Registraduria (delegados y Jurados), se

nego a transportarse de regreso, en las embarcaciones contratadas
y destinadas oficialmente para el transporte del personal, y sin
explicacion alguna abordaron una embarcacion desconocida.

2.3.2.Los encargados del material electoral, se negaron a transportarlo en

la embarcacion contratada y designada para tal fin y de manera
inexplicable lo hicieron en una embarcacion del Sefior EBERTO
UNFRIED MACHADO, quien es sobrino del candidato declarado
electo. Este material lleg6 a la cabecera municipal, con un retraso de
mas de 3 horas con relacion a la zona mas apartada y entregado por
un particular quien no hace parte de las autoridades electorales ni
del personal designado por la Registraduria para el cabal
cumplimiento de las actividades electorales.
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2.3.3.Los formularios E-14, de la mesa de votacion del corregimiento de
San José aparecen firmados solo por dos de los jurados de votacién.

2.3.4.Las elecciones en la mesa de votacion del corregimiento de la Loma
y la Boba, se realizaron sin los formularios E-11.

2.3.5.La Comisiéon escrutadora municipal, declaré electo alcalde de
BOJAYA- CHOCO periodo 2020-2023, al ciudadano EDILFREDO
MACHADO, mediante Acto Administrativo fechado 2019-11-31.

2.3.6. Segin lo manifestado por el Sefior ARSENIO CHAMORRO
BECHECHE, mediante declaracién extra proceso, el Sefior
EDILFREDO MACHADO VALENCIA, incurrié en compra de votos
para hacerse elegir, ya que el Sefior DIMAS PALACIOS, candidato al
Concejo, se dedicé a comprar votos para varios candidatos, entre
ellos, el hoy demandado.

3. DECISION

Con fecha a 7 de diciembre de 2020, el Tribunal Administrativo del Choco,
con ponencia de la Honorable Magistrada Dra. NORMA MORENO
MOSQUERA, decidié negar las pretensiones de la demanda.

4. FUNDAMENTOS DE LA DECISION

La honorable Magistrada ponente fundamenté la decision en los
siguientes aspectos:

4.1. Primer cargo. Del rompimiento de la cadena de custodia en el
transporte del material electoral

Frente a este cargo, la Honorable Magistrada Ponente, argumento que la
posible afectacidn por las supuestas irregularidades no tiene la capacidad
de variar el resultado.

4.2. Segundo cargo: Violencia sobre el material electoral.

Frente a este cargo, la MP, concluyé que no hubo violencia sobre el
material electoral.
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4.3. Tercer Cargo: Omision en firmar los formularios E-14 por parte del
total de los jurados de votacion.

Frente a este cargo la MP, argumentd que la sancién por no firmar los
formularios, es meramente economica.

4.4. Cuarto Cargo: Omision en la entrega y diligenciamiento de los
formularios

Frente a este cargo, la MP, argumenté que los formularios E-14 del
corregimiento de la BOBA, no presentan enmendaduras ni tachaduras.

4.5. Quinto Cargo. Compra de votos.

Frente a este cargo, la MP, argumenté que el testimonio no fue ratificado
por el denunciante.

5. SUSTENTACION DE LA ACCION DE TUTELA
Me permito sustentar en los siguientes términos:

Respetuosamente manifesto que el criterio de este apoderado difiere de
la posicion de la sala quien acogié en su integridad la tesis del demandado
por los siguientes aspectos:

5.1. En cuanto al primer cargo. Rompimiento de la cadena de
custodia en el transporte del material electoral.

En el argumento transcrito por la Honorable magistrada Ponente se
destaca.

“El Codigo Electoral establece la cadena de custodia de los documentos en los cuales se
consignan los resultados electorales, la cual comprende desde el momento mismo en que
los formularios E-14 elaborados por los jurados de votacion son entregados a los
delegados de la Registraduria Nacional del Estado Civil, para efectos de su traslado al
sitio habilitado para adelantar el escrutinio zonal o municipal y su inclusion en la
respectiva arca triclave de donde se extraen para efectos de su escrutinio.

Su finalidad es evitar la manipulacién o alteracién de dichos documentos, por parte de
quien los tienen bajo su cuidado y guarda. Sélo pueden ser conservados o custodiados por
personal autorizado. Todo ello en armonia con lo dispuesto en el articulo 144 inc. 2 del
Codigo Electoral que establece:

Articulo 144. Articulo modificado por el articulo 8 de la Ley 62 de 1988. El nuevo texto es
el siguiente:> Inmediatamente después de terminado el escrutinio en las mesas de
votacion, pero en todo caso antes de las once de la noche (11 p.m.) del dia de las
elecciones, las actas y documentos que sirvieron para la votacion serdn entregados por el
Presidente del Jurado, bajo recibo con indicacion del dia y la hora de entrega, asi: En las
cabeceras municipales, a los Registradores del Estado Civil o a los delegados de estos, y en
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los corregimientos, inspecciones de policia y sectores rurales, a los respectivos delegados
del Registrador del Estado Civil.

Los documentos electorales de los corregimientos, inspecciones de policia y sectores
rurales, serdn conducidos por el delegado que los haya recibido con vigilancia de la
fuerza publica uniformada. Y entregados a los claveros respectivos dentro del término
que se les haya serialado.

Salvo que ante la comision escrutadora se demuestre la violencia, fuerza mayor o caso
fortuito, los pliegos que fueren entregados después de la hora mencionada, no serdn
tenidos en cuenta en el escrutinio y el hecho se denunciara a la autoridad competente
para que imponga la sancién a que haya lugar”.

Razones del disenso.

De manera incomprensible, la Honorable magistrada Ponente a la hora de
decidir, se aparta de lo que ella misma argumentd, pues en la audiencia
de pruebas, quedé demostrado que:

1. El material electoral fue trasportado por personas no autorizadas.
2. El presidente del Jurado no hizo entrega del material electoral.

3. La delegada de la Registraduria, Unica persona encargada de
conservar y custodiar el material, lo abandon6 en manos de un
tercero ajeno al proceso (SILVIO MORENO CHAVERRA), quien lo
entreg6 a la comision escrutadora 3 horas después. Este solo heho
implica la exclusién de ese material de los escrutinios.

4. Es evidente que la cadena de custodia se rompio y la Registraduria
Nacional del Estado Civil, no pudo explicar las razones, como
tampoco justifico que el material electoral fuera transportado por
un contratista del demandado y no por quien estaba autorizado
contractualmente.

Ahora bien. El extremo temporal de las 11: PM, establecido para la
entrega del material electoral, debe enmarcarse dentro de las
circunstancias de modo, tiempo y lugar, en el entendido que en Colombia
hay zonas muy alejadas de los centros de escrutinio donde el legislador ha
calculado que pueden tardar cierto tiempo para transportarse, pero no
puede bajo ningin punto de vista, aceptarse que una distancia de menos
de 20 minutos como la que media entre el corregimiento de la LOMA y la
cabecera municipal BELLAVISTA, se convierta en casi 4 horas y pase
desapercibida ante la retina de la MP.

Por otro lado, tal como lo reconoce la MP, las declaraciones extraproceso
que demuestran el manejo irregular que de manera deliberada se dio por
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parte de la Registraduria al material electoral fueron ratificadas y no hubo
una séla que fuera desvirtuada por el demandado, como tampoco
pudieron explicar la estadia que por mas de 3 horas hizo quien
transportaba el material electoral en VIGIA DEL FUERTE.

Por otro lado. La MP, se limit6 al ejercicio de una operaciéon aritmética
donde, segun su saber y entender en el extremo de excluir los votos de la
mesa No. 3 que segun la comisidon escrutadora llegd abierta, esta no
alteraria el resultado.

Diferimos de esa tesis, por cuanto si por todo el SABOTAJE contra el
material electoral del corregimiento de la LOMA, la decision es excluir
dicha votacion, el resultado si cambiaria y en un nuevo escrutinio mi
poderdante seria el ganador de las elecciones por una diferencia total de
4 votos, ya que en el resto del municipio, donde no se se presentaron
estas irregularidades salié vencedor.

Si se excluye de los escrutinios el material electoral del corregimiento de
la LOMA, el resultado final cambia.

5.2. En cuanto al segundo cargo. Violencia sobre el material
electoral.

La MP, circunscribe el cargo al concepto de “violencia”, dejando por fuera
el de “sabotaje “ cual es un proceso por el cual se realiza una modificacion,
destruccion, obstruccion o cualquier intervencién en una operacion ajena,
con el propédsito de obtener algin beneficio para uno mismo, el cual
contempla como causal de nulidad electoral el numeral 2 del articulo 275
dela Ley 1437 de 2011 que reza:

Se hayan destruido los documentos, elementos o el material electoral, asi como cuando se
haya ejercido cualquier tipo de violencia o sabotaje contra estos o contra los sistemas de
votacion, informacién, transmision o consolidacion de los resultados de las elecciones.

Precisamente lo ocurrido en el Corregimiento de la Loma, fue un acto de
sabotaje contra el material electoral, el cual produjo alteracion del
resultado y fue demostrado ampliamente en la audiencia de pruebas. No
puede entenderse de manera distinta a “sabotaje” que:
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5.2.1. El material electoral haya sido transportado de manera deliberada
en una embarcacion distinta a la autorizada y contratada para tal
fin,la cual estuv disponible y sin contratiempo.

5.2.2. Que la delegada de la Registraduria Nacional del Estado Civil, haya
abandonado en manos de particulares el material electoral.

5.2.3. Que quien entregd el material electoral a la comisidn escrutadora,
haya sido un particular y no la delegada como lo establece la Ley.

5.2.4. Que una vez el particular tuvo en su poder el material electoral que
le entregd la Registraduria Nacional del Estado Civil, en lugar de
dirigirse hacia la cabecera municipal, para locual sélo tardaria
20minutos, se haya dirigido y permanecido durante casi 4 horas en
VIGIA DEL FUERTE, sin explicacion alguna.

5.2.5. Que se haya destruido o desaparecido los Formularios E-11 del
puesto de votacidn del corregimiento de la LOMA, unica fuente de
verificacién de la asistencia de los ciudadanos relacionados en el E-
10, a la mesa de votacion.

5.3. En cuanto al tercer cargo. Omision en firmar los formularios E-
14 por parte del total de los jurados de votacion.

La MP, tiene razon.

5.4. En cuanto al cuarto cargo. Omision en la entrega y
diligenciamiento de los formularios.

La Honorable MP, se pronuncié frente a los formularios E-11 del
corregimiento de la BOBA, los cuales fueron diligenciados por los jurados,
sin anotar en ellos los datos de los sufragantes argumentando que tal
error fue enmendado utilizando los formularios E-10 y los E-14.

Sin embargo, nada dijo ante la inexistencia de los formularios E-11, de las
mesas del puesto de votacion del corregimiento de la LOMA, los cuales no
han sido entregados, presentados ni exhibidos por la Registraduria
Nacional del Estado Civil.

En el oficio donde la Registraduria Nacional del Estado Civil, respondio el
requerimiento del Despacho de la Honorable MP, relacion6 como
entregados entre otros, los formularios E-11 del corregimientode la
LOMA, lo cual no es cierto, ya que aun cuando los enuncid, no los entregd
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por la sencilla razén que estos fueron destruidos para evitar la
confrontacion entre los ciudadanos aptos para votar en cada mesa y los
ciudadanos que acudieron a las urnas a depositar su voto.

Los formularios E-11, son el insumo indispensable para diligenciar el E-
14, y al no existir los primeros, resulta imposible la existencia de los
segundos, por lo tanto ante la la imposibilidad de verificacion, ésta
votacion debe excluirse de los escrutinios.

Honorables magistrados. LOS FORMULARIOS E-11 DEL PUESTO DE
VOTACION DE LA LOMA, no existen, fueron desaparecidos, luego con que
documentos se hace la comparacion?

5.5. En cuanto al quinto cargo. Compra de votos.

Es cierto que este testimonio no fue ratificado por el testigo, pero
conociendo las amenazas de que fue victima el testigo, considero que la
MP, en nombre del Estado Colombiano, debié ser mas aguda en lograr la
presencia de dicho testigo, con las garantias del caso. Estos hechos de
amenaza fueron puestos en conocimientop de la MP. Esperabamos
mucho mas del Despacho.

6. PRINCIPIOS Y DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS

6.1. Derecho Fundamental al Debido Proceso. Art 29 CP.

En esta materia, la Constitucion Politica, la Ley y la Jurisprudencia han
dicho todo.

ConstituciénPpolitica. "Articulo 29. El debido proceso se aplicard a toda clase de
actuaciones judiciales y administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa,
ante juez o tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de
cada juicio.

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicard de
preferencia a la restrictiva o desfavorable.

()
CAPITULO 5.

DE LA FUNCION ADMINISTRATIVA
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Articulo 209. La funcién administrativa estd al servicio de los intereses generales y se
desarrolla con fundamento en los principios de igualdad, moralidad, eficacia, economia,
celeridad, imparcialidad y publicidad, mediante la descentralizacién, la delegacién y la
desconcentracion de funciones.

Las autoridades administrativas deben coordinar sus actuaciones para el adecuado
cumplimiento de los fines del Estado. La administraciéon publica, en todos sus ordenes,
tendrad un control interno que se ejercerd en los términos que sefiale la ley.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente
culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado
escogido por él, o de oficio, durante la investigacién y el juzgamiento; a un debido proceso
publico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se
alleguen en su contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos veces
por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacién del debido proceso.”

En el Constitucionalismo Social Hipermoderno, esta proscrita toda
valoracion de tipo meramente objetivo, debe valorarse el elemento
subjetivo, que permita esclarecer las circunstancias de MODO, TIEMPO y
LUGAR, en que sucedieron los hechos o se desarrollé la conducta, por
ejemplo: en Derecho Penal, para que una conducta sea punible, debe ser
tipica, antijuridica y culpable. Si reune estos 3 elementos enunciados,
debe constatarse un cuarto elemento consistente en la inexistencia de una
causal de ausencia de responsabilidad. En el Derecho Administrativo
Sancionatorio, con algunas diferencias en la antijuridicidad que los
doctrinantes han llamado “ilicitud sustancial”, sucede lo mismo, tienen
que valorarse las circunstancias en que sucedieron los hechos, de lo
contrario, no serian necesarios los jueces, magistrados, investigadores ni
abogados, ya que todos los elementos objetivos se pueden extraer al
contraponer la norma con la conducta. Ahora bien, si de encontrar un
responsable para que este elemento objetivo se diera, se trata, no es
necesario buscarlo en un sujeto distinto a la Registraduria Nacional del
Estado Civil, que ESCONDIO, los formularios E-11 de los corregimientos
de la LOMA y la BOBA, con los cuales alteraron los resultados electorales,
sin embargo la Honorable Ponente no se pronunci6 al respecto.

Con lo anteriormente explicado, no hay duda que a mi poderdante se le
viol6 el debido proceso, como quiera que la Honorable Ponente omitio el
estudio de la prueba reina, como es la AUSENCIA de los formularios E-11
en los corregimientos de la BOBA y la LOMA, con lo cual, el resultado
electoral hubiese sido distinto.
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La decision del Tribuanl Administrativo del Choc6, de NO ESTUDIAR LA
PRUEBA consistencia en la Ausencia del Formulario E-11, atiin sabiendo
que no fue allegada por a Registraduria Nacional del Estado Civil,
constituye una via de hecho que afecta el Derecho Fundamental al Debido
Proceso, consagrado en el articulo 29 de la Constitucion Politica de
Colombia.

6.2. Derecho Fundamental a La Conformacion, Ejercicio y Control
del Poder Politico. Art 40 CP.

La Constitucion Politica de Colombia en su articulo 40, establece como
derecho fundamental de los ciudadanos, la participacién en la
conformacion, ejercicio y control del poder politico, derecho que se hace
efectivo mediante el voto popular que le da la facultad de elegir y ser
elegido.

En igual sentido la Convencion Americana de Derechos Humanos, en su
articulo 23, establece como prioridad para la escogencia de los
representantes del pueblo, el voto popular depositado libremente.

Articulo 23. Derechos Politicos
1. Todos los ciudadanos deben gozar de los siguientes derechos y oportunidades:

a) de participar en la direccion de los asuntos publicos, directamente o por medio
de representantes libremente elegidos;

b) de votar y ser elegidos en elecciones periddicas auténticas, realizadas por
sufragio universal e igual y por voto secreto que garantice la libre expresion de la
voluntad de los electores, y

c) de tener acceso, en condiciones generales de igualdad, a las funciones publicas
de su pais.

2. La ley puede reglamentar el ejercicio de los derechos y oportunidades a que se
refiere el inciso anterior, exclusivamente por razones de edad, nacionalidad,
residencia, idioma, instruccién, capacidad civil o mental, o condena, por juez
competente, en proceso penal.

Este Derecho Constitucional Fundamental, fue vulnerado a mi poderdante

con la decision de la Honorable Magistrada Ponente, quien decidi6 sin

valorar la prueba que demuestra que en el Corregimiento de la LOMA y la
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BOBA, no hubo elecciones, si no un empaquetamiento de votos en favor
de un candidato. ;De que otra manera se puede calificar la realizacion de
unas elecciones sin los formularios E-11.

De no acceder a éste amparo, en lo sucesivo los encargados de las
elecciones, podran sustraerse los documentos electorales y elegir a su
amafno a quienes les convenga, con la seguridad que no tendran
consecuencia alguna.

El articulo 22 del Pacto de los Derechos Civiles y Politicos, establece que
toda persona que considere que le han sido violados sus derechos, puede
interponer los recursos necesarios asi la violacién haya sido cometida por
funcionarios cumpliendo un deber, lo cual concuerda con el Articulo 8 de
la declaracién universal de los derechos humanos.

Articulo 2

1. Cada uno de los Estados Partes en el presente Pacto se compromete a respetar y a
garantizar a todos los individuos que se encuentren en su territorio y estén sujetos a su
jurisdiccion los derechos reconocidos en el presente Pacto, sin distincion alguna de raza,
color, sexo, idioma, religién, opinién politica o de otra indole, origen nacional o social,
posicion econémica, nacimiento o cualquier otra condicion social.

2. Cada Estado Parte se compromete a adoptar, con arreglo a sus procedimientos
constitucionales y a las disposiciones del presente Pacto, las medidas oportunas para
dictar las disposiciones legislativas o de otro cardcter que fueren necesarias para hacer
efectivos los derechos reconocidos en el presente Pacto y que no estuviesen ya
garantizados por disposiciones legislativas o de otro cardcter.

3. Cada uno de los Estados Partes en el presente Pacto se compromete a garantizar que:

a) Toda persona cuyos derechos o libertades reconocidos en el presente Pacto hayan sido
violados podrd interponer un recurso efectivo, aun cuando tal violacion hubiera sido
cometida por personas que actuaban en ejercicio de sus funciones oficiales;

b) La autoridad competente, judicial, administrativa o legislativa, o cualquiera otra
autoridad competente prevista por el sistema legal del Estado, decidird sobre los
derechos de toda persona que interponga tal recurso, y desarrollarad las posibilidades de
recurso judicial;

c) Las autoridades competentes cumpliran toda decision en que se haya estimado
procedente el recurso.

Declaracion Universal de los Derechos Humanos. Articulo 8: Toda persona tiene derecho a
un recurso efectivo ante los tribunales nacionales competentes, que la ampare contra
actos que violen sus derechos fundamentales reconocidos por la constitucion o por la
ley.
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Estas normas han sido violadas por cuanto al amparo de ellas, mi
poderdante y sus electores, tienen el derecho a participar en la
Conformacién, Ejercicio y Control del Poder Politico, lo cual se logra
cuando se tiene la posibilidad de elegir y ser elegido libremente,lo cual, no
ha sido posible en este caso.

6.3. Principio Fundamental de Dignidad Humana.

La Constitucién Politica de Colombia consagré en su articulo 12 la
DIGNIDAD HUMANA, como principio fundamental, como quiera que es
inherente a la persona.

“Colombia es un Estado social de derecho, organizado en forma de Repiiblica unitaria,
descentralizada, con autonomia de sus entidades territoriales, democrdtica, participativa
y pluralista, fundada en el respeto de la dignidad humana, en el trabajo y la solidaridad
de las personas que la integran y en la prevalencia del interés general”.

Este principio es el impulso vital en el Constitucionalismo Social
Hipermoderno, ya lo decia el maestro Carlos Gaviria “No hay nada que
dafecte mas la Dignidad Humana, que la impotencia de un ser humano,
ante la prepotencia de quienes tienen funciones y responsabilidades
de prestar servicios publicos”

Precisamente esta actuacion inexplicable e incomprensible de los
honorables Magistrados del Tribunal Administrativo del Chocd, que
omitieron la valoracion de la prueba que cambiaria los resultados
electorales, ha vulnerado el principio fundamental de DIGNIDAD
HUMANA, de mi poderdante y sus electores, quienes sienten que el
tribunal no ha garantizado que se respeten o por lo menos se corrijan los
yerros cometidos por la Registraduria.

6.4. Principio Fundamental del ejercicio de la Soberania Popular.

La Constitucion Colombiana, ha consagrado como Principio Fundamental,
la residencia de la soberania en el pueblo, el cual se pronuncio el 27 de
octubre de 2019, al depositar en las urnas los votos en favor de mi
poderdante, pero que infortunadamente, fueron desaparecidos con la
maniobra corrupta de desaparecer también los formularios E-11, lo cual
no merecio la atencion del tribunal a la hora de valorar las pruebas.
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7. PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA CONTRA
PROVIDENCIAS JUDICIALES

Teniendo en cuenta que la Accién de Tutela interpuesta ataca una
decision judicial, analizaremos lo que al respecto ha dicho la Honorable
Corte Constitucional, en Sentencia T-126 del 21 de marzo de 2019,
expediente T-7.006.202 Magistrado Ponente: JOSE FERNANDO REYES
CUARTAS. Sala Octava de Revision de tutelas de la Corte Constitucional,
integrada por los Magistrados Carlos Bernal Pulido, Alberto Rojas Rios y
José Fernando Reyes Cuartas, quien la preside, en ejercicio de sus
competencias constitucionales y legales.

Los requisitos generales de procedencia de la accion de tutela contra

decisiones judiciales son los siguientes:

a.-Que la cuestion que se discuta resulte de evidente relevancia constitucional.
Como ya se menciong, el juez constitucional no puede entrar a estudiar cuestiones
que no tienen una clara y marcada importancia constitucional so pena de
involucrarse en asuntos que corresponde definir a otras jurisdicciones. En
consecuencia, el juez de tutela debe indicar con toda claridad y de forma expresa
porqué la cuestion que entra a resolver es genuinamente una cuestion de

relevancia constitucional que afecta los derechos fundamentales de las partes.

Este requisito se cumple, pues es evidente la relevancia constitucional,
que implica el hecho que a un ciudadano se le quite su derecho
conseguido en las urnas, con maniobras inescrupulosas de funcionarios
del Estado, quienes valiéndose de su posicibn dominante favorecen al

candidato de su preferencia.

b.-Que se hayan agotado todos los medios -ordinarios y extraordinarios- de

defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se trate de evitar la

consumacion de un perjuicio iusfundamental irremediable. De alli que sea un

deber del actor desplegar todos los mecanismos judiciales ordinarios que el

sistema juridico le otorga para la defensa de sus derechos. De no ser asi, esto es,
Calle 52 No0.46-83. Local 152. Paseo de la Quinta-Cali

Celular: 3113788833
E-mail: eruval29@hotmail.com



EDISON BIOSCAR RUIZ VALENCIA
Abogado
UNIVERSIDAD SANTIAGO DE CALI

de asumirse la accion de tutela como un mecanismo de proteccion alternativo, se
correria el riesgo de vaciar las competencias de las distintas autoridades
judiciales, de concentrar en la jurisdiccion constitucional todas las decisiones
inherentes a ellas y de propiciar un desborde institucional en el cumplimiento de

las funciones de esta ultima.

Se cumple. Ya el Tribunal Administrativo del Chocé fall6 en tunica

instancia negando las pretensiones.

c.- Que se cumpla el requisito de la inmediatez, es decir, que la tutela se hubiere
interpuesto en un término razonable y proporcionado a partir del hecho que
originé la vulneracion. De lo contrario, esto es, de permitir que la accion de tutela
proceda meses o aiin anos después de proferida la decision, se sacrificarian los
principios de cosa juzgada y seguridad juridica ya que sobre todas las decisiones
judiciales se cerniria una absoluta incertidumbre que las desdibujaria como

mecanismos institucionales legitimos de resolucion de conflictos.

En este caso, también se cumple. La decision fue proferida el 07 de

diciembre de 2020.

d.-Cuando se trate de una irregularidad procesal, debe quedar claro que la misma
tiene un efecto decisivo o determinante en la sentencia que se impugna y que
afecta los derechos fundamentales de la parte actora. No obstante, de acuerdo con
la doctrina fijada en la Sentencia C-591-05, si la irregularidad comporta una
grave lesion de derechos fundamentales, tal como ocurre con los casos de pruebas
ilicitas susceptibles de imputarse como crimenes de lesa humanidad, la
proteccion de tales derechos se genera independientemente de la incidencia que

tengan en el litigio y por ello hay lugar a la anulacién del juicio.

El Honorable Tribunal Administrativo del Chocod, hasta ahora no ha
podido justificar las razones por las cuales fallé sin valorar la prueba que
darfa como resultado el cambio del elegido. Esta es una flagrante

violacién del debido proceso.
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e.-Que la parte actora identifique de manera razonable tanto los hechos que
generaron la vulneracion como los derechos vulnerados y que hubiere alegado tal
vulneracion en el proceso judicial siempre que esto hubiere sido posible. Esta
exigencia es comprensible pues, sin que la accion de tutela llegue a rodearse de
unas exigencias formales contrarias a su naturaleza y no previstas por el
constituyente, si es menester que el actor tenga claridad en cuanto al fundamento
de la afectacion de derechos que imputa a la decision judicial, que la haya
planteado al interior del proceso y que dé cuenta de todo ello al momento de

pretender la proteccion constitucional de sus derechos.

f--Que no se trate de sentencias de tutela. Esto por cuanto los debates sobre la
proteccion de los derechos fundamentales no pueden prolongarse de manera
indefinida, mucho mads si todas las sentencias proferidas son sometidas a un
riguroso proceso de seleccion ante esta Corporacion, proceso en virtud del cual las
sentencias no seleccionadas para revision, por decision de la sala respectiva, se

tornan definitivas”. (Resaltado fuera de texto).

En este caso, no se trata de una sentencia de Tutela, aun cuando estaba en

juego los Derechos Fundamentales invocados.

8. DERECHO

Invoco como fundamentos de derecho:

Articulos 86 dela CP de Colombia.
La Declaracion Universal de los Derechos Humanos. Articulo 82

La Convencion Americana de Derechos Humanos. Articulo 23
El Pacto de los Derechos Civiles y politicos Articulo 22

La Constitucion Politica de Colombia: Articulos 1, 3, 29, 40, 103.
Ley 1475 de 2011

9. PRUEBAS
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Solicito se tengan como tales las que reposan en el expediente

10. ANEXOS

Los mismos del expediente.

11. COMPETENCIA
Por ser el duperior funcional del accionado, es de Competencia de esta
Corporacion, conocer de esta accion constitucional, conforme al Decreto
333 del 6 de abril de 2021.

12. NOTIFICACIONES

Las notificaciones seran recibidas en las direcciones anotadas en el
expediente.

En los anteriores términos sustento esta accion de tutela..

De los Honorables Magistrados.

Atentamente,

a
o oS G/

EDISON BIOSCAR RUIZ VALENCIA
C.C.No.12.912.456 de Tumaco.
T.P. No. 204182 del C.S.].

E-mail: eruval29@hotmail.com
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PODER

LUCIO ASPRILLA PALACIOS , identificado con la Cédula de Cludadanfa
No. 82.110.100, actuando en mi calidad de candldato a la Alcaldla
Municipal de BOJAYA-CI1OCO, avalade por la COALICION MINGA PARA EL
DESARROLLO DE BOJAYA, para las clecciones de autorldades locales
realizadas ¢l 27 de octubre de 2019, con todo respeto manifiesto que por
medio del presente escrito confiero poder especial, amplio y suficiente al
Seilor EDISON BIOSCAR RUIZ VALENCIA, identificado con la Cédula de
Ciudadanfa No. 12.912.456 cxpedida en Tumaco Narlilo, portador de la
Tarjeta Profesional de Abogado No. 204182 del Conscjo Superior de la
Judicatura, para que en mi nombre y representacidn, interponga ACCION
DE TUTELA contra la SENTENCIA No. 256 de 2020-12-07. RAD:
27001-23-31-000-2019-00054-00, proferida por el Tribunal
Administrativo del Chocé, por considerar que es violatoria de mis
derechos constitucionales fundamentales al Debido proceso, a la
conformacion, cjercicio y control del poder politico, a la dignidad humana,
ala soberanfa popular.

Mi apoderado queda facultado para adelantar las reclamaciones que
considere pertinentes asf, al amparo de lo establecido en ¢l Articulo 77
del Cédigo General del Proceso, en consecuencia sfrvase reconocerle
personerfa para actuar en los términos y para los fines pertinentes

C.C.No.12.912.456

T.P. 204182 del C. S. de la Judicatura.
Celular: 3113788833

E-mail: eruval29hotmail.com
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